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: Aberwer sind eigentlich die ,wirk-
lich Reichen*“?Die, bei denendie Gefahr be-
steht, dass sie sich vom groflen RestderBe-
volkerung immer weiter abkoppeln?
_ InDeutschland giltlaut gangiger Defini-
tion, die unter anderem auch dem Armuts-
und Reichtumsbericht der Bundesregie-
rung zugrunde liegt, als., reich wer mehr
als das Doppelte des Medianeinkommens
hat. Das trifftlaut einer aktuellen WSI-Un-
tersuchung auf einen Single-Haushalt zu,
.- der ein Nettojahreseinkommen von mehr
als 35 616 Euro zur Verfiigung hat, :
. Alsi;sehr reich® gelten Haushalte, die
. mehralsdasDreifache des Medlanemkom-
mens haben, das entspricht einem Netto-
i ahreseinkomrnen von mindestens 53 424.
Euro. 41 Prozent der so definierten ,sehr
- Reichen“sind Selbstand1ge 52 Prozent An-
gestellte (und einige wenige Arbeiter),
sechs Prozent Beamte. Der typisch ,,sehr
~ reiche Deutsche ist dlter als 55, mannlich,
hat Abitur, eventuell Studium, und lebt in

einem Hausha]t ohne Kinder. Wer zu die-

ser Gruppe gehort, hat auch eine hohe
Chance, nicht stark sozial abzusteigen,

So smnvoll esist, diese Gruppe zu studie-
ren, so sehr muss man sich aber trotzdem
fragen: Sind das die wirklich Reichen? Ein
Facharbeiter kurz vor der Rente? Ein
Ingenieur? Ein Einzelhandelskaufmann?

[\ ass die Schere zwischen Arm und
: D Reich aufgeht, ist -unbestritten.

Wer 1st relch‘7

Uber Multlmllhonare und Mllhardare g'lbt es kaum vahde Daten

~ Die Waren aber fur d1e Vertellungsdebatte chhtlg Von Brzgztte Unger

Ein Umversutatsprc»fessor7 Sind es dlese :

8,1 Prozent (,Reiche’) beziehungsweise
1,9 Prozent (,sehr Reiche®) der Bevolke-
rung, die laut Befragungen wie dem sozio-
okonomischen Panel (SOEP) die héchsten
Einkommen haben, auf die sich eine Vertei-
lungsdebatte konzentneren sollte? Wohl
nicht. s i

- Aber damit gelangen wir zum Dilemma
der deutschen Reichtumsforschung: Uber
Multimilliondre und Milliardére, an die
wir alle denken, wenn wir iiber Relchtum
sprechen, gibt es kaum valide Daten. Wie
die Europiische Zentralbank bedauernd
feststellt, basieren Verteilungsstudien
meist auf Umfragen. Aber, um es mit Gra-
fin Gloria Thurn und Taxis auszudriicken:
Wer wirklich reich ist, weifd nicht, wie viel
er verdient. Und er beteiligt sich auch
kaum an Umfragen. Diese erreichen das
Top 0,5 oder gar 0,1 Prozent der Reichen
nicht.

Aber gerade im allerhochsten Segment
der Verteilung findet die massivste Un-

glelchverteﬂung statt. Noch schhmmer ist
es beim Vermogen. Wahrend es fiir Ein-
kommen zumindest international akzep-
tierte Definitionen gibt, fehlt eine kJare De-
finition: von Vermogen

Zentrale Bankreglster und
mehr Datenaustausch konnten
die Vermogensflucht begrenzen

Der Household Finance and Consumpti-
on Survey (HECS), eine Studie der Europai-
schen Zentralbank, versuchte erstmals,
Vermogen besser zu erfassen und fiir Euro-
pa zu vergleichen. Deutschland entpuppte
sich bei der Studie als das Land mit der

grofiten Vermogensungleichheit im Euro-.

Raum. Die EZB-Studie litt aber unter dem
Problem, dass sowohl Sach- als auch Fi-
nanzvermogen in den Lindern unter-
schiedlich statistisch erfasst werden. Auch
unterscheiden sich 6ffentliche Rentenkas-
sen, Bildungs- und Gesundheitssysteme

derEU- Lander Als Folge derunterschiedh—
cher Vermogenserfassung erschienen die
Deutscheninder EZB-Studie iminternatio-
nalen Verglen:h als zu arm. Aber es gelang
zumindest in einigen Landem, die Vermo-
gen der Top-Reichen, die ein Prozent stel-
len, zu erforschen.

. So berechnete etwa die Vermogensstu—
dle der osterreichischen Nationalbank,
dass das Top-1-Prozent der Vermogenden
selbst bei den derzeitigen extrem niedri-
gen Zinsen monatlich mehr als 8000 Euro
Vermogenseinkommen bezieht! Aller-
dings war in Osterreich skurril auffallend,
dass niemand reich sein will: (Fast) keiner
der Befragten aus der 1-Prozent-Spitzen-
gruppe ordnete sich bei den zehn Prozent
der Reichsten ein.

Wiahrend die deutschen Umfragedaten
des SOEP versuchen, Reichtum im Be-
reich von ,,mehr als zwei Millionen“ Euro
Vermoégen abzugrenzen, die Osterreicher
eine neue Gruppe von Reichen im zweistel-
ligen Millionenbereich entdecken, zeigen
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dle Jah:hchen Schatzungen der US—Zelt-
schrift: Forbes, dass keine der derzeit in
Deutschland gingigen Datenerhebungen
die wirklich Reichen auch nur anndhernd
erfasst.

Die Forbes-Liste 2014 nennt die zehn

reichsten Deutschen, die zusammen ein
Vermoégenvon mehrals140MilliardenEu- |

ro besitzen. Sie sind Besitzer von Super-
madrkten, Autopreduzenten, Handelsun-
ternehmen Speditionen, Software-Unter-
nehmen oder Banken. Sie bauen ihr Ver-
mégen in den Unternehmen auf — das un-
terscheidet Deutschland mit seinen vielen
wohlhabenden mittelstindischen Unter-
nehmen vom Rest Europas — und sie tun,
was alle Reichen tun: Sie vererben ihr Ver-
mogen weiter. Oft parken sie ihre Vermo—
gen auchin Stiftungen.

Aus der ésterreichischen Vermogensstu—
diefolgte, dass wirklich Reiche oft fiinf Kin-
derund mehrhaben. Ein eklatanter Unter-
schied zwischen der Beschreibung der
»Reichen®und, sehrReichen®in den deut-
schenUmfragedatenund den wirklich Rei-
chen ist die Zahl der Kinder: Wirklich Rei-

che leben meist nicht als kinderloses Paar |

(wie die SOEP-Daten implizieren), sondern
haben viele Kinder, denn sie pflegen ihre

Dynastie fortzupflanzen.

Eine Verteilungsdebatte sollte sich vor al-
lem auf das Top von 0,5und 0,1 Prozent der
wirklich Reichen beziehen, deren Verma-

| gen in den letzten zwanzig Jahten massiv
gestiegenist, Dafiiristes dringend notwen-

dig, eine international vergIelchbare Defi-
nition von Vermogen festzulegen und diffe-
renzierte Einkommens- und Vermogensda—
ten der Top 0,5 und 0,1 Prozent. zu erfas-
sen. Umfragen sind hlerfur ungeeignet.

- Einestatistische. Erfassung der Finanz-
vermogensbestande, eine Erfassung der
Offshore-Anlagen, eine Erfassung der Im-
mobilienvermogen, eine Erfassung der
Fahrzeugbestande ist technisch méglich.

Zentrale Bankregisterundinternationa-
ler Datenaustausch wiirden es ermogli-
chen, auch Vermogen im Ausland zu erfas-
sen und Vermogenstlucht zu begrenzen.
Dass Vermogen immer noch genug Mog—
lichkeiten hat, anonym zu bleiben, und ei-
ne Vennogenserfassung als Tabuverlet-
zung gilt, ist angesichts zunehmender Un-
gleichheit nicht zu legitimieren,

Prof. Dr. Brigitte Unger
ist wissenschaftliche
-Direktorin des Wirt-
schafts- und Sozialwissen-
schaftlichen Instituts
(WSI) in der Hans-Backler-
Stiftung. und Wirtschafts-
professorin an der
Universitat Utrecht.

FOTO: MANFRED VOLLMER



